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Расп

оз
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е 

по
те

нц
иальные признаки проблем

 с авторством

Оплаченное предприятием 
исследование без авторов

от компании-спонсора

Имя в списке авторов 
принадлежит к другой 

области

Неуточненная роль 
в благодарностях

Необоснованно длинный 
или короткий список 

авторов

Роли участников под вопросом

Проверка на совпадения показывает, что работа 
взята из диссертации, оригинальный автор которой 

не указан в списке авторов или в благодарностях

Качество языка в рукописи 
не соответствует таковому 

с сопроводительном 
письме

Ответственный автор
не отвечает на комментарии 

рецензента

Рукопись подготовлена или доработана 
кем-то, отсутствующим в списке 

авторов или в благодарностях

Отслеживание примечаний 
показывает, что авторы были 

добавлены или удалены

Неправдоподобно 
продуктивный автор

Авторство меняется
без предупреждения
в процессе доработки

Несколько похожих статей, 
опубликованных под разными 
именами или псевдонимами

Это может быть правомерно, но также может 
значить, что заслуживающие упоминания 

авторы могут быть пропущены; 
рассмотрение оригинального протокола 

может помочь определить роль сотрудников

Имейте в виду, что это может 
быть допустимо, если автор 

пользовался услугой
редактирования языка текста

Это может быть признаком 
гостевого авторства

Благодарность лицам
без конкретного вклада

Например, простое описание 
случая с дюжиной авторов или 

рандомизированное исследование 
с единственным автором

Например, создается впечатление, 
что никто не подготавливал статью

и не анализировал данные

Это может быть обнаружено
онлайн-поиском или проверкой 

на плагиат

Например, заведующий 
кафедрой как главный автор

Имейте в виду, что этому могут быть 
правомерные причины

Проверьте свойства документа Word или 
функцию примечаний, но имейте в виду, что 
этому может быть достоверное объяснение

1 2 3
ОТПРАВКА СТИМУЛИРОВАНИЕ ДЕЙСТВИЯ

Примите политики, 
способствующие прозрачности 

относительно того, кто внес вклад
в поданную работу и в каком объеме

Способствуйте информированности 
о появляющихся стандартах, 

например ORCID и CRediT

Проверяйте необычные схемы 
действий, комбинация которых 

может говорить о проблемах
с авторством

Лучшие практики для минимизации проблем с авторством

Признаки, которые могут говорить о проблемах с авторством
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ПОЛИТИКИ АВТОРСТВА
Четкие политики (способствующие прозрачности относительно 
тех, кто внес вклад в работу и в каком объеме) должны быть 
в наличии для установления требований к авторству и вкладу, 
а также решения потенциальных споров.

Подробнее смотрите здесь: publicationethics.org/authorship

СООТВЕТСТВУЮЩИЕ БЛОК-СХЕМЫ  
И ПРИМЕРЫ ИЗ ПРАКТИКИ COPE:
Flowchart: How to spot authorship problems.
https://doi.org/10.24318/cope.2019.2.16

Flowchart: Suspected ghost, guest, or gift authorship.
https://doi.org/10.24318/cope.2019.2.18

Flowchart: Request for removal of author after publication.
https://doi.org/10.24318/cope.2019.2.11

Flowchart: Systematic manipulation of the publication process. 
https://doi.org/10.24318/cope.2019.2.23

Case 17-15: Stolen article. https://cope.onl/case-stolen

Case 17-16: Authorship issues from disbanded consortium.
https://cope.onl/case-authorship

Case 17-14: Withdrawal request by an author.
https://cope.onl/case-withdraw
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